Logika w zastosowaniach kognitywistycznych
Konwersatorium 3aw_17

1. Prosze wyrazi¢ w jezyku multimodalnej logiki epistemicznej (w ktorej wystepujg operatory
wiedzy, catkowitego przekonania i przekonania) nastepujace zaleznosci:
(1)  jeslia wie, ze p, to a wie, ze wie, Ze p;
(2) jesli nie jest tak, ze a wie, ze p, to a wie, ze nie jest tak, ze a wie, ze p.
(3)  jeslia wie, ze p, to a jest catkowicie przekonany, ze wie, ze p wtedy 1 tylko
wtedy, gdy a jest catkowicie przekonany, ze p.
(4)  jeslinie jest tak, ze a jest catkowicie przekonany, ze p, to a jest przekonany, ze
nie jest tak, ze a wie, ze p.
(5)  jeshia jest przekonany, ze p, to a jest catkowicie przekonany, ze p wtedy i
tylko wtedy, gdy nie jest tak, ze a mysli, ze jest mozliwe, ze —p.
2. Niech ® bedzie metazmienng, ktorej wartoSciami sg operatory wiedzy lub operatory
przekonan. Niech 4, B, ... beda metajezykowymi zmiennymi przebiegajacymi zbior formut
jezyka (zdaniowej) logiki epistemicznej. Symbol |— czytamy "jest tezg". W kazde;j
z dotychczas rozwazanych logik epistemicznych obowigzuja m.in. zaleznosci podpadajace
pod nastepujace schematy:

1 F(®4 v ®B) > &4V B)
2) F ®4 - ®4 Vv B)

3) (@4 A @4)

4) } ®(4 > B) > (®4 > ®B)
5) | ®(4 < B) > (&4 « ®B)
6) F ®(4AB) > ®4 A RB

7) F ®4 A @B~ ®(4 A B)
Problem jest, ze tak powiem, dwuczesciowy:

a) jakie wlasnosci przypisywane sg podmiotowi epistemicznemu przez zaleznosci
o schematach od (1) do (7)?

b) czy — jako kognitywisci :) — znajduja Panstwo powody, aby nie przypisywac
rzeczywistym podmiotom epistemicznym powyzszych wlasnosci, wszystkich
lub tylko niektorych?

Zapewniam, ze w co najmniej niektorych przypadkach powody takie istniejg :)



